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Agéncia Neclenal de Energia Elétrica

NOTA TECNICA N2 180/2026-STD/ANEEL

Referéncia: 48500.038142/2025-00

Assunto: Analise do pedido formulado pela Associagdo Brasileira das Empresas de
Transmissdo de Energia Elétrica (ABRATE) para fins de extensdo da aplicabilidade
da Resolugdo Normativa ANEEL n2 1.125, de 27 de maio de 2025, aos Contratos de
Uso do Sistema de Transmissdo (CUST) celebrados originariamente sem as
garantias exigidas pelo Despacho n? 3.245, de 12 de setembro de 2023,
independentemente da data da rescisdo.

|- DO OBJETIVO

1. A presente Nota Técnica tem por objetivo analisar o pedido formulado pela Associagdo Brasileira das Empresas de Transmissdo de Energia Elétrica
(ABRATE) para que a metodologia de aferigdo do maximo esforgo, instituida pela Resolugdo Normativa ANEEL n2 1.125, de 27 de maio de 2025 (REN n?
1.125/2025), seja aplicavel aos Contratos de Uso do Sistema de Transmissdo (CUST) celebrados originariamente sem as garantias exigidas pelo Despacho
n? 3.245, de 12 de setembro de 2023, independentemente da data em que venha a ocorrer a respectiva rescisdo.

11 - DOS FATOS

2. Em 12 de setembro de 2023, foi publicado o Despacho n? 3.245/2023 que, no contexto das medidas regulatérias entdo adotadas para disciplinar a
contratagdo do acesso, estabeleceu a exigéncia de garantias financeiras.

3. Em 4 de junho de 2024, a Diretoria Colegiada da ANEEL, por meio do Despacho n? 1.687/2024, determinou a Superintendéncia de Regulagdo dos
Servigos de Transmissdo e Distribuicdo de Energia Elétrica (STD) que propusesse, no prazo de 150 dias, metodologia para a analise do maximo esforgo
das transmissoras na cobranga dos encargos rescisorios.

1
4. Em 12 de dezembro de 2024, foi emitida a Nota Técnica n? 116/2024-STD/ANEEL[ ]
maximo esforgo das transmissoras na cobranga dos encargos rescisorios dos CUST.

, que apresentou proposta de metodologia para a andlise do

5. Em 4 de fevereiro de 2025, na 32 Reunido Publica Ordindria, a Diretoria Colegiada aprovou a abertura da Consulta Pdblica n? 5/2025, destinada a
colher subsidios e informagdes para o estabelecimento da metodologia de andlise do maximo esforgo.

(2]
6. Em 11 de abril de 2025, por meio da Nota Técnica n2? 49/2025-STD/ANEEL__, a STD analisou as contribui¢bes apresentadas na Consulta Publica n2
5/2025 e recomendou a aprovagdo da minuta de resolugdo normativa que trataria do caso.

7. Em 27 de maio de 2025, na 182 Reunido Publica Ordinaria, a Diretoria Colegiada aprovou a metodologia, nos termos do voto-vista da Diretora
Ludimila Lima da Silva, com ajustes quanto ao momento do reconhecimento tarifario, as medidas de cobranga e a atuagdo do Operador Nacional do
Sistema Elétrico (ONS).

8. Em 5 de junho de 2025, foi publicada a REN n2 1.125/2025, que estabeleceu a metodologia de verificagdo do maximo esfor¢o das transmissoras na
cobranga dos encargos rescisorios dos CUST.

(3]
9. Em agosto de 2025, o ONS elaborou informativo___ sobre o status dos casos particulares da liquidagdo da transmissdo, no qual registrou, entre outros,
0s casos associados as UFVs Santa Luzia e Coremas, as UFVs Bom Lugar e as UFVs Olho do Sol.

4
10. Em 3 de novembro de 2025, foi elaborado parecer jurl’dico—regulatério! a pedido da ABRATE, acerca do enquadramento de casos na REN n?
1.125/2025 e da possibilidade de protesto extrajudicial de determinados débitos.

11. Em 17 de dezembro de 2025, por meio da Carta CT-049/2025_ ", a ABRATE requereu que todos os CUST celebrados originariamente sem as garantias
financeiras exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023 possam ser enquadrados na REN n2 1.125/2025, independentemente da data em que a rescisdo tenha
ocorrido ou venha ocorrer.

12. Na mesma Carta, a ABRATE apresentou os CUST relativos as UFVs Santa Luzia 2, 3, 6, 8 e 15 a 21, as UFVs Bom Lugar IV a IX e as UFVs Olho do Sol 1 a
8, como exemplos de contratos ndo alcangados pelo atual marco temporal, todos apontados pela Associagdo como celebrados sem as garantias
correspondentes aos 40 meses de EUST e rescindidos apds a data de publicagdo do Despacho n? 1.687/2024.

(6] . )
13. Em 7 de abril de 2026, foi realizada reunido___ entre a ABRATE e a area técnica, na qual a Associagdo detalhou peculiaridades relacionadas ao
maximo esforgo e reiterou o pedido de inclusdo dos CUST celebrados sem garantias na metodologia de cobranga dos encargos rescisorios.

7
14. Por meio da Carta CT-106/2026[ ], de 17 de agosto de 2026, a ABRATE solicitou o andamento prioritario do pleito submetido a analise desta STD.

Ill — DA ANALISE

1.1 — Da contextualizagdo.
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15. O processo em analise tem origem no requerimento administrativo apresentado pela ABRATE, por meio do qual a Associagdo pretende que a
metodologia de aferigdo do maximo esforgo, instituida pela REN n2 1.125/2025, alcance todos os CUST que foram celebrados sem as garantias exigidas
pelo Despacho n2 3.245/2023, ainda que a respectiva rescisdo tenha ocorrido (ou venha a ocorrer) apds a publicacdo do Despacho n2 1.687/2024.

16. Destaca-se, inicialmente, que o pleito apresentado pela ABRATE ndo questiona as medidas administrativas e judiciais que caracterizam o maximo
esfor¢o, a obrigacdo de atuagdo centralizada do ONS na cobranga judicial, ou mesmo a reversdo, em favor da modicidade tarifaria, dos valores
posteriormente recuperados. A controvérsia limita-se ao alcance do paragrafo Unico do art. 12 da REN n2 1.125/2025.

17. Nesse sentido, a pretensdo apresentada pela ABRATE deve ser compreendida no contexto regulatério que se formou apds a denominada “corrida do
ouro”. Segundo a Associagdo, o expressivo volume de pedidos de autorizagdo de geracdo apresentado apds a Lei n? 14.120, de 12 de margo de 2021, foi
acompanhado da celebragdo de CUST por empreendimentos que, posteriormente, ndo demonstraram viabilidade técnica ou financeira suficiente para
suportar os respectivos compromissos de uso da transmissdo.

18. Foi nesse cendrio de inadimpléncia concentrada e de elevagdo extraordinaria dos encargos rescisorios que a Diretoria Colegiada determinou a
criagdo de um critério para a demonstragdo do maximo esfor¢o das transmissoras na cobranga dos créditos. A REN n2 1.125/2025 materializou esse
comando e disciplinou as medidas administrativas e judiciais necessarias ao eventual reconhecimento tarifario das receitas ndo arrecadadas.

19. Ocorre que o paragrafo Unico, do art. 12, da REN n2? 1.125/2025 n3o se limitou a exigir que o CUST tivesse sido celebrado tdo somente sem as
garantias exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023. O dispositivo também condicionou a aplicacdo da metodologia a circunstancia de o contrato ter sido
rescindido até a data de publicagdo do Despacho n2 1.687/2024, ressalvados os contratos que, por decisdo judicial, ndo puderam ser formalmente
rescindidos.

20. Assim, é precisamente nesse segundo requisito que se situa a preocupacdo manifestada pela ABRATE. A Associagdo sustenta que contratos
pertencentes ao mesmo “estoque” pretérito, celebrados sob o mesmo regime e submetidos ao mesmo fenémeno de inadimpléncia passaram a receber
tratamento distinto apenas em razdo da data em que a rescisdo se consumou.

21. Adianta-se que a analise que sera realizada a partir dos tépicos subsequentes ndo partira da premissa levantada pela ABRATE de que todo e qualquer
risco de inadimpléncia seja estranho as concessdes de transmissdo. Também ndo se deve confundir o eventual deferimento da ampliagdo da
elegibilidade com o reconhecimento automatico de cobertura tarifaria.

22. Em outras palavras, a controvérsia ndo consiste em analisar e decidir se as transmissoras devem ou ndo gerir o risco préprio e ordinario de
arrecadagdo. Pelo contrario, trata-se de verificar se, mantida essa responsabilidade e preservados todos os requisitos de cobranga estabelecidos na
norma (REN 1.125/25), a data da rescisdo ainda constitui critério adequado para excluir CUST de centrais geradoras que, além de celebrados, desde a
origem, sem as garantias financeiras exigidas a época da contratagdo, estejam efetivamente inseridos no contexto temporal e material da denominada
“corrida do ouro; bem como associados a empreendimentos que ndo tenham entrado em operag¢do comercial.

23. Posto isto, a andlise sera desenvolvida a partir dos argumentos apresentados pela ABRATE, da natureza juridico-regulatéria do mecanismo, da origem
da limitagdo temporal, dos efeitos materiais produzidos posteriormente e da disciplina de transigdo necessaria a alteragdo proposta.

111.2 — Dos argumentos apresentados pela ABRATE.
24. Delineado o contexto da presente demanda, passa-se a sintese dos principais argumentos apresentados pela ABRATE.

25. A Associagdo sustenta, inicialmente, que a elevagdo atipica da inadimpléncia ndo decorreu do comportamento ordinario do mercado de transmissao,
mas da concentragdo de projetos de geragdo surgidos ap6s a Lei n? 14.120/2021, muitos dos quais teriam celebrado CUST sem estruturagdo técnica e
financeira adequada.

26. Alega, ainda, que o Despacho n? 3.245/2023 passou a exigir garantias financeiras correspondentes a 40 meses de EUST justamente para mitigar a
exposi¢do produzida por esse novo ambiente contratual. Sendo assim, os CUST celebrados antes da exigéncia permaneceriam sujeitos a mesma
deficiéncia originaria, independentemente do momento em que viessem a ser rescindidos.

27. Sob essa perspectiva, a ABRATE defende que a data de publicagdo do Despacho n? 1.687/2024 n3o guarda relagdo direta com a origem do risco que
justificou o mecanismo. Para a Associagdo, a limitagdo temporal excluiu contratos que permaneceram vigentes por mais tempo, mas que foram
celebrados, também, sem as garantias que passaram a ser exigidas e, posteriormente, vieram a ser rescindidos e produzindo, igualmente, encargos
rescisorios inadimplidos.

28. Por fim, a Requerente alega que o eventual acatamento da extensdo pretendida ndo criaria mecanismo permanente, uma vez que o universo elegivel
continuaria restrito aos CUST celebrados sem as garantias exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023. Em sintese, pleiteia a manuten¢do do primeiro
requisito do paragrafo Unico do art. 12 e a retirada da “trava” regulatdria associada a data da rescisdo (data de publicagdo do Despacho n2 1.687/2024).

29. Nesse sentido, e uma vez expostos os fundamentos invocados pela ABRATE, passa-se a analise técnica de cada um desses argumentos, sem perder
de vista as premissas fixadas pela propria ANEEL quando da criagdo da referida metodologia.

111.3 — Do posicionamento técnico desta STD.
a) Da delimitac¢do da controvérsia e dos critérios de elegibilidade.

30. Apds a exposigdo sintética dos argumentos apresentados pela ABRATE, cumpre delimitar o nucleo decisério submetido a andlise desta
Superintendéncia. Dessa forma, conforme ja destacado, a controvérsia ndo consiste em revisar as medidas administrativas e judiciais que caracterizam o
maximo esforgo, tampouco em afastar a atuagdo centralizada do ONS, ou a reversdo dos valores recuperados em favor da modicidade tarifaria.

31. A questdo regulatoriamente em andlise trata em verificar se o paragrafo Unico, do art. 12, da REN n2 1.125/2025 deve continuar exigindo,
cumulativamente, que o CUST tenha sido celebrado sem as garantias exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023 e que a respectiva rescisdo tenha ocorrido
até a data de publicagdo do Despacho n2 1.687/2024. Veja-se:

Art. 12 Esta Resolugdo Normativa estabelece a metodologia para verificagdo do maximo esforgo das transmissoras na cobranga dos valores
referentes aos encargos rescisorios dos Contratos de Uso do Sistema de Transmissdo (CUST), nos termos da decisdo proferida pela Diretoria
Colegiada da ANEEL por meio do Despacho n2 1.687, de 4 de junho de 2024.
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Paragrafo Unico. A metodologia de afericdo do maximo esforco aplica-se aos CUST que foram celebrados sem as garantias exigidas pelo
Despacho n2 3.245, de 12 de setembro de 2023 e que tenham sido rescindidos até a data de publicagdo do Despacho n2 1.687, de 4 de
junho de 2024 ou que, por decisdo judicial, ndo puderam ser formalmente rescindidos, desde que tal decisdo ndo tenha afastado a
exigibilidade dos encargos rescisorios. (Grifos acrescidos ao original)

32. Percebe-se, portanto, pelo excerto acima, dois marcos regulatdrios distintos. O primeiro qualifica os contratos celebrados, desde a origem, sem a
Garantia Prévia de Acesso (GPA) e a Garantia Prévia de Contratagdo (GPC). O segundo exclui desse universo qualificado os contratos cuja rescisdo se
consumou somente apds a publicacdo do Despacho n? 1.687/2024. Contudo, a eventual retirada do segundo requisito exigirda a definicdo (ndo a
inclusdo!) de critérios materiais adicionais capazes de impedir a abertura indiscriminada do mecanismo.

33. Sendo assim, a ABRATE ndo pretende o afastamento do primeiro filtro. Ao contrario, o pedido formulado preserva exatamente essa fronteira e busca
td0 somente retirar a trava temporal do segundo marco, de modo que rescisdes ocorridas posteriormente ao Despacho n? 1.687/2024 n3o sejam
impedidas de terem o mesmo tratamento regulatério.

34. Posto isto, adianta-se que eventual retirada do marco estabelecido pelo Despacho n2 1.687/2024 n3o podera significar a abertura irrestrita do
mecanismo a qualquer CUST que venha a ser rescindido e inadimplido. Ao contrario, significard apenas permitir que os CUST de centrais geradoras
efetivamente vinculados a “corrida do ouro”, celebrados sem as garantias e associados a empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo
comercial, recebam tratamento equivalente quando, em momento posterior, ocorrer a hipdtese de encargos rescisérios inadimplidos.

b) Da natureza excepcional do mecanismo e da responsabilidade ordinaria das transmissoras.

35. Esclarega-se, desde ja, que os antecedentes da REN n2 1.125/2025 n3o retiraram das transmissoras a responsabilidade pelo faturamento e pela
arrecadacdo das receitas decorrentes dos CUST. Ao contrario, o processo decisorio reafirmou que a inadimpléncia constitui risco conhecido e
ordinariamente alocado as concessionarias de transmissao.

36. O voto-vista que conduziu a deliberagdo registrou, expressamente, que “a inadimpléncia do faturamento é um risco previamente conhecido e aceito
pela transmissora quando da celebragdo do contrato de concessGo”. A mera elevagdo dos valores inadimplidos ou sua indireta vinculagdo a politica
publica superveniente nao foi considerada suficiente, por si s, para deslocar integralmente esse risco da esfera das concessionarias.

37. Tem-se também que a Nota Técnica n2 49/2025-STD/ANEEL j& havia se posicionado no sentido de qualificar a entdo solucdo como sendo um
“tratamento de excegdo” e “favor regulatério”, destinado a criar oportunidade adicional de recuperagdo dos créditos inadimplidos. Além disso,
consignou que se tratava de “mecanismo transitorio, excepcional e de carater ndo renovavel”, incompativel com sua reprodugdo indefinida no tempo.

38. Nesse sentido, o eventual acolhimento do pedido da ABRATE jamais podera significar que o risco de inadimpléncia seja inteiramente estranho as
transmissoras ou mesmo que a finalidade estampada pela REN n2 1.125/2025 tenha adquirido contornos de perenidade. Portanto, o que podera
eventualmente ser reconhecido é algo muito mais restrito. Isto é: a declaragdo de conveniéncia em aperfeigoar a fronteira e/ou limites de elegibilidade
de um mecanismo excepcional que ja existe e cujas demais condigdes permanecerio inalteradas.

39. Ademais, ndo custa ressaltar que a elegibilidade ndo se confunde com o direito automatico a cobertura tarifaria. Os credores (transmissoras e ONS)
continuardo obrigados a incluir o débito no Cadastro de Inadimplentes da ANEEL, promover o respectivo protesto extrajudicial, colaborar diligentemente
com a cobranga judicial centralizada pelo Operador, prestar as informagdes requeridas e atender as demais condigdes previstas nos arts. 22 a 82 da REN
n? 1.125/2025.

c) Da opgao regulatoria originalmente adotada e de sua insuficiéncia posteriormente evidenciada.
40. A fixagdo de um marco temporal bem definido decorreu do acolhimento de contribuicdo apresentada pelo ONS durante a Consulta Publica n2

5/2025. A contribuigdo buscou evidenciar que o mecanismo deveria ser Unico, especifico e delimitado por dois marcos, quais sejam: i) a exigéncia das
novas garantias instituidas por meio do Despacho n2 3.245/2023 e ii) rescisdo do CUST ocorrida até a data de publicacdo do Despacho n2 1.687/2024.

41. Com efeito, no § 103 da Nota Técnica n? 49/2025-STD/ANEEL, esta STD considerou pertinente a proposta apresentada pelo ONS por entender que
ela circunscrevia a metodologia a discussdo examinada nos processos que culminaram no Despacho n2 1.687/2024. Posteriormente, no § 125 da mesma
Nota, recomendou-se o acolhimento parcial da contribuigdo apresentada pelo ONS.

42. Cumpre destacar que a escolha regulatéria a época ndo resultou de omissdo ou interpretagdio meramente acidental. Buscou-se evitar a
repetibilidade do mecanismo e impedir sua perpetuagdo no tempo. Por essa razdo, a analise atual passa longe de afirmar que a solugdo adotada na
proposta original da REN n2 1.125/2025 foi uma escolha regulatéria equivocada; haja vista que com os elementos de andlise entdo disponiveis, a
combinagdo dos dois marcos temporais oferecia objetividade e previsibilidade ao tratamento excepcional que seria criado.

43, Todavia, o transcurso do tempo revelou que limitar o mecanismo aos CUST rescindidos até a publicacdo do Despacho n2 1.687/2024 talvez no tenha
sido a opgdo regulatdria mais adequada, no sentido de que alguns contratos de uso celebrados sem as garantias instituidas por meio do Despacho n?
3.245/2023 permaneceram vigentes apos a publicagdo do Despacho n2 1.687/2024 e somente foram rescindidos posteriormente.

44, Nessas situagoes, percebe-se que os fundamentos que motivaram a criagdo do tratamento excepcional ja estavam presentes desde a celebragdo de
varios CUST, de forma que a data posterior da rescisdo ndo detém o conddo de modificar essa realidade.

45. Em reforgo argumentativo, tem-se que o primeiro filtro do paragrafo Unico do art. 12 ndo se mostra, isoladamente, suficiente para delimitar o
universo contratual que se pretende alcangar. Isso porque a mera celebragdo do CUST, desde a origem, sem as garantias exigidas pelo Despacho n?
3.245/2023 também pode alcangar contratos associados a empreendimentos que ingressaram em operagdo comercial e participaram efetivamente do
mercado. Por essa razdo, a auséncia originaria das garantias devera ser combinada com a circunstancia material de o respectivo empreendimento ndo
ter entrado em operagdo comercial, de modo a preservar a correspondéncia entre a elegibilidade e a situagdo extraordindria que justificou a criagdo da
metodologia.

46. Nesse sentido, cumpre destacar que a denominada “corrida do ouro” constitui o contexto regulatério que motivou a instituicdo do mecanismo.
Apesar disso, a redagdo original da REN n? 1.125/2025 n3o estabeleceu uma data inicial de celebragdo dos CUST para fins de elegibilidade, tendo
adotado, quanto as condigdes de contratagdo, a auséncia das garantias exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023 como elemento de identificagdo do
estoque contratual abrangido.

47. Desse modo, para fins de identificagdo do estoque contratual alcangado pela alteragdo proposta, mostra-se adequado preservar o critério relativo a
auséncia originaria das garantias e conjugd-lo com a circunstancia de o empreendimento ndo ter entrado em operagdo comercial, sem inovar quanto a
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data inicial de celebragdo do CUST, ndo prevista na disciplina original. A combinagdo desses elementos permite delimitar o universo elegivel a partir das
condigBes contratuais e da situagdo material dos empreendimentos, evitando que a adogdo de um novo marco temporal exclua contratos que
apresentem as mesmas caracteristicas relevantes para o tratamento excepcional.

48. Ja o segundo filtro, baseado exclusivamente na data da rescisdo, passou a separar contratos submetidos a mesma deficiéncia origindria de garantias
e inseridos no mesmo contexto temporal da “corrida do ouro”. Um CUST rescindido até a publicagdo do Despacho n2 1.687/2024 pode ser enquadrado;
outro, celebrado no mesmo ambiente e contexto regulatorio, fica excluido apenas porque sua rescisdo foi formalizada posteriormente.

49. A referida diferenca temporal ndo é capaz de medir a diligéncia da transmissora, ndo altera a certeza, a liquidez ou a exigibilidade do crédito e ndo
substitui nenhuma das providéncias de cobranga previstas na norma. Trata-se de requisito externo a propria finalidade da metodologia, que é verificar se
foram envidados os esforgos necessarios a recuperagdo do débito.

50. Sendo assim, a opgdo regulatdria originalmente adotada pode até ser compreendida como incompleta; embora, ndo pode ser tida como equivocada,
conforme exposto acima. O texto originario da REN n2 1.125/2025 delimitou o universo dos encargos rescisorios a partir da origem dos contratos e da
data da rescisdo; todavia, a retirada desse segundo marco exige a definigdo de critérios complementares que, a luz das rescisdes posteriores, preservem
a vinculagao da metodologia ao fendmeno extraordindrio que lhe deu causa e justificou sua criagdo.

51. Isto posto, conclui-se que a retirada dessa segunda “trava” ndo conduz a renovagdo ou mesmo a perpetua¢do do mecanismo, desde que o universo
elegivel permaneca restrito aos CUST de centrais geradoras celebrados no periodo associado a denominada “corrida do ouro”, desde a origem sem as
garantias, e vinculados a empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo comercial. Nessa conformagdo, a futura e eventual rescisdo apenas
materializara o encargo rescisério relativo a contrato ja inserido no estoque excepcional, sem criar nova hipdtese de elegibilidade.

d) Do efetivo ambito de aplica¢cdo da metodologia e dos limites do deferimento.

52. A partir das premissas anteriormente expostas, verifica-se que a extensdo pretendida pela ABRATE somente se mostra adequada se a retirada da
elegibilidade e a situa¢do extraordinaria submetida a regula¢do. Para tanto, deverdo ser alcangados exclusivamente os CUST de centrais geradoras
celebrados, desde a origem, sem as garantias exigidas pelo Despacho n? 3.245, de 12 de setembro de 2023, e associados a empreendimentos que ndo
tenham entrado em operagdo comercial. Sdo esses elementos, considerados cumulativamente, e ndo apenas a auséncia originaria de garantias, que
permitem identificar o estoque contratual efetivamente alcangado pela solugédo excepcional.

53. Com efeito, se dois CUST foram celebrados no mesmo periodo, sob o0 mesmo regime juridico-regulatério, sem as mesmas garantias financeiras, no
ambito do mesmo fenédmeno de expansdo desordenada dos pedidos de acesso e para empreendimentos que ndo ingressaram em operagao comercial,
ndo se mostra razodvel que apenas um deles seja elegivel ao mecanismo pelo simples fato de sua rescisdo ter ocorrido antes da publicagdo do Despacho
n? 1.687/2024. A data da rescisdo, isoladamente considerada, ndo modifica as condi¢cdes presentes no momento da celebragdo do contrato, tampouco
altera a natureza do crédito, a intensidade do esforgo necessario a sua recuperagdo ou os deveres impostos aos respectivos credores.

54. A medida também se revela necessdria porque a simples manutengdo da ressalva relativa aos CUST que ndo puderam ser formalmente rescindidos
em razdo de decisdo judicial ndo soluciona a situagdo dos contratos integrantes desse estoque excepcional que permaneceram vigentes apos junho de
2024 sem que houvesse qualquer impedimento judicial a respectiva rescisdo. Manter a reda¢do atual significaria, portanto, perpetuar tratamento
regulatdrio distinto entre situagdes materialmente equivalentes, com fundamento em critério que ndo guarda relagdo direta com o esfor¢co das
transmissoras e do ONS na cobranga dos encargos rescisorios.

55. Sob a perspectiva da proporcionalidade, importa destacar que a alteragdo proposta ndo produzird reconhecimento automatico de qualquer crédito,
tampouco transferéncia imediata dos encargos inadimplidos aos usudrios da Rede Basica. A elegibilidade constitui apenas a primeira condigdo para o
ingresso no procedimento regulatério, permanecendo o eventual reconhecimento tarifario subordinado a demonstragdo das medidas de maximo
esforgo, a consolidagdo das informacgGes pelo ONS, a fiscalizagdo da ANEEL e a reversdo, em favor da modicidade tarifaria, dos valores que venham a ser

posteriormente recuperados.

56. Do mesmo modo, permanecerdo excluidos da cobertura os créditos prescritos, as custas processuais, as verbas sucumbenciais, os demais custos
associados a cobranga, as receitas devidas entre partes relacionadas e os valores recuperados a qualquer tempo, nos termos do art. 42, § 12, da REN n?
1.125/2025. Sendo assim, o acolhimento do pedido n3o afasta ou flexibiliza as limitagSes materiais ja estabelecidas pela norma, mas apenas permite
que determinados créditos, até entdo excluidos em razdo da data da rescisdo, sejam submetidos a metodologia de aferigdo.

57. Em reforco argumentativo, os casos apresentados pela ABRATE na Carta CT-049/2025 demonstram a relevancia pratica da controvérsia, na medida
em que registram situagGes de rescisdes posteriores envolvendo CUST apontados pela Associagdo como celebrados sem as garantias financeiras
reforcadas. Referida enumeragdo possui, contudo, fungdo meramente instrutdria: evidencia os efeitos concretos produzidos pela atual delimitagdo
temporal, mas ndo constitui, isoladamente, fundamento suficiente para reconhecer a cobertura tarifaria de qualquer crédito especifico, cujo
enquadramento dependerd, ainda, da comprovacdo de que o CUST foi celebrado dentro da janela temporal da “corrida do ouro” e de que o
empreendimento ndo entrou em operagao comercial.

58. Isso porque cada débito continuara sujeito a verificagdo individual de sua certeza, liquidez e exigibilidade, bem como ao exame do efetivo
cumprimento dos critérios temporais, materiais e operacionais de elegibilidade e das demais condi¢des previstas na REN n2 1.125/2025. Eventuais
decisOes judiciais ou administrativas, processos de recuperagdo judicial, faléncias, prescricdo e demais particularidades relacionadas aos respectivos
agentes e créditos deverdo receber o tratamento juridico préprio, sem que a mera inclusdo do CUST no universo potencialmente abrangido pela norma
antecipe ou condicione o resultado da andlise concreta.

59. Também devera ser preservada a hipdtese aplicavel aos CUST que, por forga de decisdo judicial, ndo puderam ser formalmente rescindidos, desde
que tal decisdo ndo tenha afastado a exigibilidade dos encargos rescisérios. A alteragdo proposta ndo restringe essa hipdtese, nem modifica os
requisitos atualmente estabelecidos para seu enquadramento; apenas retira o impedimento incidente sobre os contratos que foram rescindidos apds a
publicagdo do Despacho n2 1.687/2024 ou que, preenchendo cumulativamente os critérios de vinculagdo a “corrida do ouro”, de auséncia originaria das
garantias e de ndo entrada em operagdo comercial, venham a ser futuramente rescindidos.

60. Posto isto, o deferimento ora proposto possui alcance normativo delimitado, e efeitos materiais necessariamente condicionados. Corrige-se a
fronteira de entrada no mecanismo, sem que disso decorra presun¢do de maximo esforgo, reconhecimento antecipado de qualquer crédito ou
transferéncia a tarifa de valores expressamente excluidos pela prépria REN n2 1.125/2025. Em outras palavras, a alteragdo permite o exame dos novos
casos elegiveis, mas ndo predetermina o resultado desse exame.
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61. Cumpre ressaltar, ainda, que essa ampliagdo deve ser compreendida a luz da prépria causa regulatéria que justificou a criagdo da metodologia. O
deferimento do pedido da ABRATE busca alcangar uma situagdo extraordinaria e excepcional, diretamente associada a denominada “corrida do ouro”,
que impulsionou a celebragdo de nimero expressivo de CUST por empreendimentos de geragdo que ndo ingressaram em operagdo comercial e,
posteriormente, constituiu forga motriz de diversas rescisdes contratuais e da correspondente concentragdo de encargos rescisérios inadimplidos. Nao
se trata, portanto, de instituir disciplina geral para todo e qualquer CUST celebrado sem garantia, mas de completar o tratamento conferido ao
estoque contratual pretérito, delimitado pela auséncia originaria das garantias e pela ndo entrada em operagdo comercial dos respectivos
empreendimentos.

62. Dessa forma, a retirada do marco temporal associado ao Despacho n2 1.687/2024 n3o poderd alcangar os CUST celebrados sob o regime de garantias
instituido pelo Despacho n? 3.245/2023, tampouco aqueles vinculados a empreendimentos que tenham entrado em operagdo comercial. Assim, um
CUST originariamente desprovido das garantias e rescindido apds o Despacho n2 1.687/2024 n3o poderd ingressar no mecanismo se estiver associado a
central geradora que efetivamente operou, pois tal empreendimento ndo reproduz a situagdo de projetos que ndo chegaram a operagdo comercial e que
motivou o tratamento excepcional. Admitir conclusdo diversa converteria a retirada da data de rescisdo em verdadeira abertura material da
metodologia, alcangando relagdes contratuais estranhas a causa regulatdria que justificou sua criagdo.

63. Nesse mesmo sentido, permanece, sem alteragdo, o entendimento de que a metodologia do maximo esfor¢o, com ou sem o marco temporal
associado ao Despacho n? 1.687/2024 n3o se aplica aos CUST celebrados por consumidores livres. Embora tais contratos possam ter sido celebrados
sem garantias que somente em momento posterior passaram a ser exigidas dos consumidores livres, eles, desde a motivagdo inicial da REN 1.125/2025,
ndo integram o estoque contratual originado na denominada “corrida do ouro”. Por essa razdo, ndo estavam e continuardo sem ser alcangados pela
metodologia prevista na REN n2 1.125/2025, ainda que venham a ser posteriormente rescindidos e produzam encargos rescisorios inadimplidos.

e) Do prazo de 90 dias e da disciplina aplicavel aos contratos remanescentes.

64. A alteracdo do critério de elegibilidade previsto no paragrafo Unico do art. 12 exige, como consequéncia logica, a adequac¢do do prazo estabelecido
no § 19, do art. 22, da REN n? 1.125/2025. A redagdo vigente concedeu 180 dias, contados da publicagdo da norma, para que fossem promovidas a
inclusdo dos débitos no Cadastro de Inadimplentes da ANEEL e o respectivo protesto extrajudicial, prevendo, para os contratos que ndo puderam ser
formalmente rescindidos por decisao judicial, a contagem do mesmo prazo a partir da data da rescisao.

65. O referido prazo de 180 dias foi estabelecido no momento em que a metodologia estava sendo inaugurada e deveria ser aplicada, pela primeira vez,
ao conjunto principal e majoritario dos CUST entdo habilitados. Naquela oportunidade, mostrava-se necessario assegurar as transmissoras e ao ONS
tempo suficiente para compreender a nova disciplina, organizar as informagGes e os documentos, estruturar os procedimentos internos e promover as
medidas administrativas e extrajudiciais exigidas para a caracterizagdo do maximo esforgo.

66. O contexto atual, entretanto, é substancialmente distinto. Desde a publicagdo da REN n2 1.125/2025, as transmissoras e o ONS ja conhecem as
providéncias exigidas, os documentos necessarios e a dindmica operacional inerente ao mecanismo. Além disso, a maior parte do estoque originalmente
abrangido ja deveria ter promovido as medidas previstas nos incisos | e Il do art. 22, de modo que a alteragdo proposta ndo inaugura nova sistematica de
cobranga, mas apenas incorpora um universo residual de CUST pertencentes a mesma populagdo contratual pretérita.

67. Os contratos que passardo a ser alcangados pela nova redagdo possuem, portanto, natureza remanescente e eventual. De um lado, encontram-se os
CUST ja rescindidos apds o marco atualmente previsto e que, por essa razdo, ndo puderam ingressar no mecanismo; de outro, aqueles que, além de
celebrados no periodo da “corrida do ouro” e originariamente sem as garantias exigidas pelo Despacho n? 3.245/2023, estejam associados a
empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo comercial e somente venham a ser rescindidos no futuro.

68. Ndo ha razdo, nesse cenario, para reproduzir, em favor desse universo residual, 0 mesmo prazo concebido para a implementacgdo inicial e abrangente
da metodologia. A inclusdo do débito no Cadastro de Inadimplentes da ANEEL e o protesto extrajudicial constituem providéncias objetivas, ja conhecidas
pelos credores e que ndo demandam nova estruturagao regulatdria ou operacional por parte das transmissoras e do ONS.

69. Sendo assim, o prazo de 90 dias mostra-se suficiente, razoavel e proporcional a complexidade das medidas exigidas. Tal periodo assegura tempo
habil para a organizagdo documental e a pratica dos atos pelos respectivos credores, sem retardar indevidamente a cobranga e sem impor esfor¢o
desproporcional as transmissoras ou ao ONS, inclusive quanto a posterior organizagdo e ao ajuizamento centralizado das agdes judiciais cabiveis.

70. Para os CUST ja rescindidos na data de publicagdo da resolugdo modificadora e que somente passem a integrar o mecanismo em razdo da nova
redagdo, o prazo de 90 dias deverd ser contado da publicagdo do novo ato normativo. Ja para os CUST que venham a ser rescindidos posteriormente, o
prazo deverd ser contado da respectiva rescisdo, momento em que 0s encargos rescisorios se tornam exigiveis e passam a demandar a adogdo das
providéncias de cobranga.

71. Nesse sentido, propde-se que, encerrado o prazo de 90 dias concedido as transmissoras para a implementagdo das medidas previstas nos incisos | e
Il do art. 22 da REN n2 1.125/2025, o ONS disponha de 60 dias, contados do término daquele prazo, para ajuizar as respectivas a¢des de cobranga dos
encargos rescisorios. A fixagdo desse prazo complementa a disciplina proposta e confere efetividade ao disposto no § 22 do mesmo artigo, segundo o
qual a medida de ajuizamento prevista no inciso Ill devera ser implementada de forma centralizada pelo Operador.

72. Com efeito, a delimitagdo temporal das providéncias administrativas e extrajudiciais deve ser acompanhada de prazo igualmente definido para a
adogdo da medida judicial, de modo a assegurar continuidade a recuperagdo dos créditos e evitar que a conclusdo das etapas atribuidas as
transmissoras seja sucedida por periodo indeterminado de espera pelo ajuizamento. Dessa forma, o prazo adicional de 60 dias organiza a atuagdo
subsequente do ONS e estabelece horizonte objetivo para o cumprimento das medidas exigidas para a caracterizagdo do maximo esforco.

73. Cumpre considerar, ainda, que algumas transmissoras tém relatado dificuldades operacionais relacionadas a apresentagdo e a aceitagdo, perante o
ONS, da documentagdo comprobatdria do protesto extrajudicial previsto no inciso Il do art. 22 da REN n2 1.125/2025, conforme registrado, por exemplo,
nos Processos n? 48500.007946/2026-30, n2 48500.013326/2026-64, n2 48500.013338/2026-64 e n? 48500.013336/2026-75.

74. Desse modo, sem antecipar qualquer juizo quanto a procedéncia dessas alegagdes ou mesmo atribuir responsabilidade pelas dificuldades relatadas,
a recorréncia da questdo recomenda a eventual adog¢do de disciplina uniforme no sentido de que seja permitido reapresentar a documentagdo e
verificar o efetivo cumprimento da medida no prazo originalmente estabelecido, conferindo tratamento isonOmico as situagdes equivalentes e
favorecendo a recuperagdo dos créditos.

75. Nesse sentido, propde-se que a Diretoria da ANEEL conceda as transmissoras supostamente afetadas o prazo de 60 dias, contado da publicagdo da
resolu¢cdo modificadora, para reapresentar ao ONS os titulos protestados e os respectivos documentos comprobatorios, exclusivamente para demonstrar
o cumprimento tempestivo do inciso Il do art. 22. Tal medida permitira suprir dificuldades de comprovagdo de protestos realizados no periodo em que a
obrigagdo deveria ter sido atendida, preservando a exigéncia de sua efetiva realizagdo naquele prazo e sem estender essa possibilidade a comprovagao
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da obrigagdo prevista no inciso | do mesmo artigo. Dessa forma, assegura-se nova oportunidade de exame documental, sem dispensar o atendimento
dos requisitos materiais e temporais da metodologia.

76. Caberd ao ONS examinar a documentagdo apresentada e verificar a pertinéncia dos créditos a cobranga judicial, considerando seu enquadramento
na metodologia, a comprovac¢do tempestiva do protesto, a eventual ocorréncia de prescri¢gdo, o pagamento total ou parcial e as demais circunstancias
que afetem sua exigibilidade. Concluida essa verificagdo e atendidas as condi¢Ges aplicaveis, o Operador devera promover o ajuizamento das
correspondentes agdes no prazo de 60 dias subsequente ao encerramento do periodo de reapresentagdo documental, em cumprimento a atribuicdo de
atuacdo judicial centralizada prevista no § 22 do art. 22 da REN n? 1.125/2025, sem que a recep¢do dos documentos implique reconhecimento
automatico de cobertura tarifaria.

77. Da mesma forma, as inclusGes cadastrais, os protestos extrajudiciais e os demais atos de cobranca validamente realizados antes da alteragdo
normativa deverdo ser aproveitados para fins de comprovagdo do maximo esforgo. Exigir a repetigdo de providéncias ja praticadas ndo acrescentaria
qualquer prote¢do aos usuarios da Rede Basica, tampouco ampliaria as possibilidades de recuperagdo dos créditos, servindo apenas para elevar os
custos administrativos da transigdo.

f) Da alteragdo normativa proposta.

78. Para retirar o marco temporal associado ao Despacho n? 1.687/2024 e, ao mesmo tempo, preservar a fronteira material do mecanismo, propde-se
que o paragrafo Unico do art. 12 da REN n2 1.125/2025 passe a alcangar os CUST de centrais geradoras que, cumulativamente, i) tenham sido celebrados,
desde a origem, sem as garantias exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023; ii) estejam associados a empreendimentos que ndo tenham entrado em
operagdo comercial; e iii) tenham sido ou venham a ser rescindidos, independentemente da data da rescisdo, ressalvada a hipdtese de impedimento
judicial que ndo tenha afastado a exigibilidade dos encargos rescisdrios.

79. A utilizagdo da expressdo “desde a origem” possui fungdo regulatdria relevante, haja vista que impede o ingresso no mecanismo de CUST celebrados
sob 0 novo regime de garantias. Dessa forma, a norma permanece direcionada a uma populagdo contratual pretérita, fechada e ndo renovavel, sem
permitir que eventos posteriores transformem contratos regularmente celebrados sob o novo regime em novas hipdteses de elegibilidade.

80. No § 12 do art. 29, propde-se que o prazo para a implementagdo das medidas previstas nos incisos | e || do caput seja reduzido para 90 dias e
contado, como regra, da rescisdo do CUST. Disposi¢do transitéria especifica devera estabelecer a contagem do mesmo prazo a partir da publicagdo da
resolu¢do modificadora para os contratos ja rescindidos que somente entdo passem a ser abrangidos pela metodologia.

81. Nao se propde qualquer alteragdo nos critérios de avaliagdo, fiscalizagdo, cobertura tarifaria e reversdo de receitas previstos nos arts. 32 a 82 da REN
n? 1.125/2025. A modificacdo limita-se a delimitacdo temporal, material e operacional da elegibilidade, ao prazo necessario a implementacio das
medidas administrativas e extrajudiciais relativas aos novos casos e ao aproveitamento das providéncias de cobranga validamente realizadas antes da
entrada em vigor do novo ato.

82. Com essa conformacgdo, a REN n2 1.125/2025 passara a alcangar as rescisdes ja ocorridas e as futuras e eventuais rescisdes apenas dos CUST de
centrais geradoras efetivamente inseridos no contexto da “corrida do ouro”, celebrados originariamente sem as garantias e associados a
empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo comercial, sem que, para tanto, o0 mecanismo perca sua natureza excepcional, transitéria e
ndo renovavel.

83. Destaca-se ainda que a alteracdo proposta para a Resolugdo Normativa n? 1.125/2025 n3o demanda a realizacdo de nova Consulta Publica nem a
elaboragdo de Andlise de Impacto Regulatdrio especifica. A proposta possui escopo restrito, promovendo apenas ajuste pontual na abrangéncia dos
critérios de aplicagdo de mecanismo excepcional ja instituido pela regulagdo vigente, sem introdugdo de novas obrigacées regulatérias, sem aumento de
custos para os agentes econdmicos e sem repercussao sobre as politicas publicas ou sobre a estrutura regulatdria do setor elétrico.

84. Desse modo, a proposta enquadra-se no conceito de ato normativo de baixo impacto regulatério previsto no inciso Il do art. 22 do Decreto n?
10.411, de 30 de junho de 2020, circunstancia que autoriza a dispensa de AIR nas hipdteses legalmente admitidas. Ademais, a luz das diretrizes de
governanca regulatdria da ANEEL, a alteragdo n3o revisita a decisdo regulatéria que fundamentou a edigdo da REN n2 1.125/2025, tampouco modifica
seus pressupostos essenciais, limitando-se a aperfeicoar a operacionalizacdo de solugdo regulatéria ja aprovada pela Agéncia diante de situagdes
concretas verificadas apos a entrada em vigor da norma.

85. Nessas condigdes, considerando a reduzida materialidade regulatéria da proposta, a auséncia de impactos relevantes aos agentes e o carater
meramente complementar da alteragdo, conclui-se que a submissdo da matéria a novo processo de participagdo social ndo se mostra necessaria nem
proporcional aos objetivos pretendidos, em observancia aos principios da eficiéncia administrativa, da razoabilidade e da proporcionalidade.

86. Por fim, apresenta-se, anexo a esta Nota Técnica, minuta de Resolugdo Normativa que traduz, em termos normativos, a solugdo ora recomendada.
IV — DO FUNDAMENTO LEGAL

87. Esta Nota Técnica esta fundamentada na Lei n2 9.074, de 7 de julho de 1995; na Lei n2 9.427, de 26 de dezembro de 1996; na Resolugdo Normativa
ANEEL n2 1.125, de 27 de maio de 2025; e no Mddulo 5 das Regras dos Servigos de Transmissdo, aprovado por meio da Resolugdo Normativa n2 905, de
17 de dezembro de 2020.

V - DA CONCLUSAO E RECOMENDAGAO

88. Diante dos fatos e fundamentos expostos, conclui-se que a metodologia de afericdo do maximo esforgo possui natureza excepcional, transitoria e
ndo renovavel, destinada ao tratamento de situacdo extraordindria originada no contexto da denominada “corrida do ouro” e associada a
empreendimentos de geragdo que ndo entraram em operagdo comercial, sem que sua instituicdo tenha afastado a responsabilidade ordinariamente
atribuida as transmissoras pelo faturamento, pela arrecadacao e pela gestdo do risco de inadimpléncia das receitas decorrentes dos CUST.

89. Permanece, portanto, o entendimento de que o acolhimento do pedido da ABRATE ndo podera ser compreendido como reconhecimento de que o
risco de inadimpléncia seja inteiramente estranho as concessdes de transmissdo. O risco ordindrio de arrecadagdo continua alocado as transmissoras; o
que se admite, no presente caso, é providéncia muito mais restrita, no sentido de permitir o aperfeigopamento pontual da fronteira de elegibilidade de
um tratamento excepcional ja instituido, sem alteragdo geral da matriz de riscos e sem reconhecimento automatico de cobertura tarifaria.

90. Do mesmo modo, verifica-se que a fixacdo da data de publicacdo do Despacho n? 1.687/2024 como segundo marco de elegibilidade resultou de

opcao regulatdria consciente, objetivamente justificavel a luz dos elementos disponiveis no momento da elaboragdo da REN n2 1.125/2025 e destinada a
impedir a repetibilidade ou a perpetuagdo do mecanismo. O transcurso do tempo e a ocorréncia de novas rescisdes demonstraram, contudo, que a
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solugdo, embora ndo possa ser qualificada como equivocada, mostrou-se incompleta para alcangar os CUST de centrais geradoras efetivamente
pertencentes ao estoque contratual formado no contexto da “corrida do ouro” e cujos empreendimentos ndo entraram em operagdo comercial.

91. Isso porque contratos de centrais geradoras celebrados no mesmo contexto regulatorio, igualmente desprovidos, desde a origem, das garantias
exigidas pelo Despacho n? 3.245/2023 e associados a empreendimentos que ndo ingressaram em operacdo comercial passaram a receber tratamento
distinto exclusivamente em razdo da data em que a rescisdo foi formalizada. Referido critério temporal ndo mede a diligéncia dos credores, ndo altera a
natureza do crédito e ndo substitui qualquer das medidas administrativas ou judiciais exigidas para a demonstragdo do maximo esforgo.

92. Nesse sentido, a retirada dessa segunda “trava” ndo conduz a renovagdo ou a perpetuagdo do mecanismo, haja vista que o universo elegivel
continuara fechado e objetivamente delimitado. Somente poderdo ingressar na metodologia os CUST de centrais geradoras celebrados, desde a origem,
sem as garantias exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023 e associados a empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo comercial. A futura e
eventual rescisdo desses contratos apenas materializard os encargos rescisorios sujeitos a analise, sem criar nova hipdtese de elegibilidade e sem
permitir o ingresso de contratos celebrados sob o novo regime de garantias ou vinculados a empreendimentos que efetivamente operaram.

93. Sendo assim, conclui-se pelo deferimento do pedido formulado pela ABRATE e recomenda-se a Diretoria Colegiada da ANEEL a alteragdo do
paragrafo Unico do art. 12 da REN n2 1.125/2025, a fim de retirar o limite temporal associado a publicagdo do Despacho n2 1.687/2024 e permitir a
aplicagdo da metodologia exclusivamente aos CUST de centrais geradoras celebrados no periodo da “corrida do ouro”, desde a origem sem as garantias
exigidas pelo Despacho n2 3.245/2023, e associados a empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo comercial, independentemente da data
em que a respectiva rescisdo tenha ocorrido ou venha a ocorrer.

94. Recomenda-se, ademais, a alteragdo do § 12 do art. 22 da REN n2 1.125/2025, de modo a estabelecer o prazo de 90 dias para a implementagdo das
medidas previstas nos incisos | e Il do caput. Para os CUST ja rescindidos que passem a integrar a metodologia, o prazo deverd ser contado da publicagdo
do novo ato; para as rescisdes futuras, deverd ser contado da respectiva rescisdo.

95. Prop&e-se ainda que a Diretoria da ANEEL conceda as transmissoras que apresentaram dificuldades operacionais relacionadas a apresentagdo e a
aceitagdo, perante o ONS, da documentagdo comprobatdria do protesto extrajudicial previsto no inciso Il do art. 22 da REN n2 1.125/2025 o prazo de 60
dias, contado da publicacdo da resolugdo modificadora, para reapresentar ao ONS os titulos protestados e os respectivos documentos comprobatodrios,
exclusivamente para demonstrar o cumprimento tempestivo do inciso Il do art. 22. Tal medida permitira suprir dificuldades de comprovagdo de
protestos realizados no periodo em que a obrigagdo deveria ter sido atendida, preservando a exigéncia de sua efetiva realizagdo naquele prazo e sem
estender essa possibilidade a comprovagdo da obrigagdo prevista no inciso | do mesmo artigo. Dessa forma, assegura-se nova oportunidade de exame
documental, sem dispensar o atendimento dos requisitos materiais e temporais da metodologia.

96. Por fim, recomenda-se a aprovagdo da minuta de Resolugdo Normativa constante do Anexo desta Nota Técnica, permanecendo inalteradas as demais
condigbes estabelecidas na REN n2 1.125/2025, especialmente a exigéncia de comprovagdo do maximo esforgo, a atuagdo judicial centralizada pelo ONS,
a fiscalizagdo da ANEEL, as exclusGes previstas no art. 42, § 12, e a reversdo, em favor da modicidade tarifaria, dos valores que venham a ser
posteriormente recuperados.

(Assinado digitalmente) (Assinado digitalmente)
MARCUS VINICIUS DE LELES FRAZAO RAFAEL CAMBRAIA TRAJANO
Coordenador Adjunto de Acesso ao Sistema de Transmissdo Coordenador de Acesso ao Sistema de Transmissdo

(Assinado digitalmente)
RENATO ABDALLA AFONSO
Gerente de Regulagdo do Servigo de Transmissdo

De acordo:
(Assinado digitalmente)

CARLOS ALBERTO CALIXTO MATTAR
Superintendente de Regulagdo dos Servigos de Transmissdo e Distribuicdo de Energia Elétrica

ANEXO
MINUTA DE RESOLUGCAO NORMATIVA ANEEL N2 XXX, DE XX DE XXXXX DE 2026
Altera a Resolugdo Normativa ANEEL n? 1.125, de 27 de maio de 2025, que estabelece metodologia

para a verificagdo do maximo esfor¢co das transmissoras na cobranga dos valores referentes aos
encargos rescisérios dos Contratos de Uso do Sistema de Transmissdo (CUST).

O DIRETOR-GERAL DA AGENCIA NACIONAL DE ENERGIA ELETRICA — ANEEL, no uso de suas atribuicdes regimentais, de acordo com a deliberacio da
Diretoria, tendo em vista o disposto no inciso XIX do art. 32 e no art. 26 da Lei n2 9.427, de 26 de dezembro de 1996, no paragrafo Unico do art. 22 do
Anexo | do Decreto n2 2.335, de 6 de outubro de 1997, e considerando o que consta do Processo n2 48500.038142/2025-00,

RESOLVE:

Art. 12 O paragrafo Unico do art. 12 da Resolugdo Normativa ANEEL n2 1.125, de 27 de maio de 2025, passa a vigorar com a seguinte redagdo:

https://sei.aneel.gov.br/sei/modulos/pesquisa/md_pesq_documento_consulta_externa.php?yPDszXhdoNcWQHJaQIHIMJIQCNXRK_Sh2SMdn1U...  7/8
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DAL L2 Lttt ettt ettt e e s a b e e b e e he e s a b e e beesha e e be e beesabesnbeeaes

Paragrafo Unico. A metodologia de aferigdo do maximo esforgo aplica-se aos CUST de centrais geradoras que, cumulativamente:
| —tenham sido celebrados, desde a origem, sem as garantias exigidas pelo Despacho n? 3.245, de 12 de setembro de 2023;
Il — estejam associados a empreendimentos que ndo tenham entrado em operagdo comercial; e

Il — tenham sido rescindidos, independentemente da data da rescisdo, ou que, por decisdo judicial, ndo puderam ser formalmente rescindidos, desde
que tal decisdo ndo tenha afastado a exigibilidade dos encargos rescisérios.” (NR)

Art. 22 O § 12 do art. 22 da Resolugdo Normativa ANEEL n2 1.125, de 2025, passa a vigorar com a seguinte redagao:
CATE. 22 1ttt ettt b ettt b e ettt e bttt et e beebe e st e beeteenbenbesaeentas

§ 12 As medidas descritas nos incisos | e Il deverdo ser implementadas pelos credores dos valores devidos de que trata o caput em até 90 (noventa) dias
contados da rescisdo do CUST ou da data de publicagdo da Resolugdo Normativa XXX, conforme o caso.

..................................................................................................................................... ” (NR)

Art. 32 E acrescentado o § 12-A ao art. 22 da Resolugdo Normativa ANEEL n2 1.125, de 2025:

§ 19-A Para fins de comprovagdo do maximo esforco, poderdo ser aproveitadas as medidas administrativas, extrajudiciais e judiciais validamente
realizadas antes da publicagdo da Resolugdo Normativa XXX.”

Art. 42 Esta Resolugdo Normativa entra em vigor na data de sua publicagdo.

(Assinado digitalmente)
DIRETOR-GERAL

1]
__SIC n? 48552.005098/2024-00.
2]
__SEI 0087348.

3]
__SEI0260789.

[4]
_ SEI0260788.

[5]
__SEI0260787.

(6]
__SEI0329730.
[7]

SE| 0431698.

Documento assinado eletronicamente por Marcus Vinicius De Leles Frazao, Coordenador(a) Adjunto(a) de Acesso ao Sistema de Transmissdo, em
° 07/10/2026, as 14:11, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

14:20, conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

Sel Documento assinado eletronicamente por Rafael Cambraia Trajano, Coordenador(a) de Acesso ao Sistema de Transmissdo, em 07/10/2026, as

Documento assinado eletronicamente por Renato Abdalla Afonso, Gerente de Regulacdo do Servigo de Transmissdo, em 07/10/2026, as 14:26,
® conforme hordrio oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

de Energia Elétrica, em 09/10/2026, as 16:58, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, caput, do Decreto n? 8.539, de 8 de
@ outubro de 2015.

Se' Documento assinado eletronicamente por Carlos Alberto Calixto Mattar, Superintendente de Regulagdo dos Servigos de Transmissao e Distribuicdo

Referéncia: Processo n? 48500.038142/2025-00 SEI n? 0476138

https://sei.aneel.gov.br/sei/modulos/pesquisa/md_pesq_documento_consulta_externa.php?yPDszXhdoNcWQHJaQIHIMJIQCNXRK_Sh2SMdn1U...  8/8


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei.aneel.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0
https://sei.aneel.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0

